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Анализ 
качества образовательной подготовки обучающихся 11-х классов по математике (базовый уровень) по итогам диагностической работы 

Мониторинг качества образовательной подготовки обучающихся 11-х классов по математике был проведен в форме диагностической работы (ЕГЭ, базовый уровень) в общеобразовательных организациях области 01 марта 2018 года. Данная диагностическая работа позволила установить уровень освоения выпускниками федерального компонента государственного стандарта среднего (полного) общего образования по математике на базовом уровне.
Содержание диагностической работы определено на основе федерального компонента государственного стандарта общего образования. Математика (приказ Минобразования России от 05.03.2004 № 1089), а также учитывалась структура и содержание контрольно-измерительных материалов единого государственного экзамена по математике 2018 года, рекомендуемых ФИПИ (www. fipi.ru).

В диагностической работе по математике приняли участие 4777  обучающихся 11-х классов общеобразовательных организаций, расположенных на территории Владимирской области (2017 г. – 2108, 2016 г. – 4502, 2015 г. – 3615), что составляет 91% от общего количества обучающихся 11-х классов региона.

Количество классов, принимавших участие в диагностической работе, в разрезе территорий прилагается (таблица 1).

Минимальное количество баллов, свидетельствующих об освоении школьного курса по математике на базовом уровне - 7 первичных баллов (7 любых заданий из 20 заданий диагностической работы).

Анализ выполненных работ показывает, что не преодолели минимальный порог 3% обучающихся (2017 г. – 9,1%, 2016 г. – 4%, 2015 г. – 3%). Данный показатель по итогам государственной итоговой аттестации в 2017 г. – 0,8%.
Минимальный порог ниже областного показателя у одиннадцатиклассников Гусь-Хрустального (15%, 2017 г. - 15,1%), Муромского (15%, 2017 г. - 13%),  Судогодского (12%, 2017 г. - 23%), Петушинского (6%, в 2017 г. результат был выше областного) и Александровского (4%, 2017 г. - 14,5%) районов.
Справились с заданиями диагностической работы 97% обучающихся (2017 г. – 90,9%, 2016 г. – 96%, 2015 г. – 97%), подтвердив освоение основных общеобразовательных программ в соответствии с требованиями федерального компонента государственного образовательного стандарта среднего (полного) общего образования (таблица 2). 
Полностью справились с заданиями диагностической работы (100% выполнение работы) обучающиеся Гороховецкого, Ковровского и Юрьев-Польского районов.
Средний балл по региону составил – 4,1 баллов (по пятибалльной шкале), что ниже результатов государственной итоговой аттестации в 2017 г. (4,29). 

Ниже областного показателя результаты в Александровском, Ковровском и Меленковском  (4,0) районах, Селивановском и Петушинском (3,9) районах, Гусь-Хрустальном, Камешковском и Судогодском (3,7) районах, а также в Муромском районе (3,4). 

Максимальный балл (20 баллов) при выполнении диагностической работы набрали 259 обучающихся (5,4%  от общего количества участвующих в выполнении работы).
Самый низкий результат (0 баллов) получил обучающийся МБОУ г. Владимира «Лицей-интернат № 1».
	№ задания
	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9
	10
	11
	12
	13
	14
	15
	16
	17
	18
	19
	20

	Доля учащихся, верно выполнивших задания (%)
	84
	65
	85
	90
	74
	92
	74
	83
	91
	73
	85
	83
	71
	35
	63
	67
	55
	73
	37
	35


Итоги выполнения учащимися заданий диагностической работы:

Примечание: итоги по территориям представлены в таблице 3.

Анализ результатов диагностической работы показал, что учащиеся достаточно владеют базовыми алгоритмами, математическими понятиями, методами решения простейших текстовых задач, задач прикладной геометрии; умеют находить вероятность события, читать и анализировать графики, выполнять действия с дробными числами; преобразовывать числовые и логарифмические выражения. 
Наиболее решаемыми оказались задания №№ 1, 3, 4, 6, 8, 9, 11 и 12. Это тот набор задач, за который учащийся мог набрать 7 первичных баллов (минимальный порог). Данные задания проверяли умения: 

-  выполнять вычисления и преобразования (задания №№ 1, 4);

- использовать приобретенные знания и умения в практической деятельности и повседневной жизни (задания №№ 3, 6, 9, 11);
- строить и исследовать простейшие математические модели (задания №№ 8, 12).

Наибольшие затруднения возникли у обучающихся при выполнении:  
- задания № 14 (задача на соответствие), в которой проверялось умение  выполнять действия с функциями, знание геометрического смысла производной, касательной к графику функции (справились 35% учащихся);
- задания № 19 (цифровая запись числа), в которой проверялось умение выполнять вычисления и преобразования с применением признаков делимости чисел (справились 37% учащихся);

- задания № 20 (логическая задача), где проверялось умение строить и исследовать простейшие математические модели (справились 35% учащихся).

Типичными и распространенными являются следующие ошибки: 

- определение связи углового коэффициента касательной со значением производной функции в точке;
- нахождение площади поверхности куба без верхней грани;
- применение свойств степени с рациональным показателем и свойств корней n-степени;

- вычисление вероятности события;

- свойства прямоугольного треугольника, определение тригонометрических выражений острого угла прямоугольного треугольника;

- решение неравенств второй степени;
- вычислительные ошибки;
- невнимательное прочтение заданий.
В связи с вышеизложенным рекомендуем:

- больше внимания уделять отработке вычислительных навыков;
- провести с обучающимися индивидуальный анализ допущенных ошибок;

- довести до сведения родителей (законных представителей) результаты диагностической работы, акцентировав внимание на усилении контроля за самостоятельной домашней подготовкой по математике;
- повторить и систематизировать знания по содержательным линиям курса математики;
- продолжить отработку у обучающихся навыков заполнения бланков ЕГЭ (имеются обучающиеся, которые неверно заносят ответы в заданиях на соответствие: №№ 9, 14, 17).
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Таблица 1
	№
	Территория


	Количество

11-х классов
	Количество учащихся

	
	
	
	Всего
	из них участвовали



	1
	г. Владимир
	65
	1479
	1349

	2
	г. Гусь-Хрустальный  
	12

	269
	250


	3
	г. Ковров
	20
	523
	474

	4
	г. Радужный
	2
	47
	43

	5
	о. Муром 
	20
	516
	485

	6
	Александровский район
	21
	512
	453

	7
	Вязниковский район
	11
	225
	205

	8
	Гороховецкий район
	4
	53
	44

	9
	Гусь-Хрустальный район
	14
	145
	127

	10
	Камешковский район
	4
	52
	51

	11
	Киржачский район
	11
	134
	107

	12
	Ковровский район
	6
	58
	47

	13
	Кольчугинский район
	10
	199
	191

	14
	Меленковский район
	10
	134
	126

	15
	Муромский район
	8
	60
	59

	16
	Петушинский район
	14
	273
	251

	17
	Селивановский район
	4
	60
	59

	18
	Собинский район
	7
	136
	135

	19
	Судогодский район
	12
	158
	143

	20
	Суздальский район
	10
	139
	128

	21
	Юрьев-Польский район
	3
	50
	50

	
	ИТОГО
	268
	5222
	4777


Сводная таблица результатов учебных достижений по математике учащихся 11-х классов по результатам диагностической работы (базовый уровень)
Таблица 2

	Территория
	Кол-во

выполнявших работу, чел.
	Справились с работой (преодолели минимальный порог – 7 баллов),

 чел./%
	Получили отметки по математике
	Средний балл, по пятибалльной шкале
	Качество ЗУН
 в %

	
	
	
	преодолели минимальный порог,

чел./%
	не преодолели минимальный порог, чел./%
	
	

	
	
	
	«5»
	«4»
	«3»
	«2»
	
	

	г. Владимир
	1349
	1319/98%
	577
	583
	160
	30
	4,3
	86

	г. Гусь - Хрустальный
	250
	248/99%
	134
	95
	19
	2
	4,4
	92

	г. Ковров
	474
	468/99%
	230
	200
	38
	6
	4,4
	91

	г. Радужный
	43
	42/97%
	19
	17
	6
	1
	4,1
	84

	о. Муром
	485
	474/98%
	226
	168
	80
	11
	4,3
	81

	Александровский  район
	453
	436/96%
	129
	198
	109
	17
	4,0
	72

	Вязниковский район
	205
	203/99%
	82
	87
	33
	2
	4,2
	82

	Гороховецкий район
	44
	44/100%
	16
	23
	5
	-
	4,1
	89

	Гусь-Хрустальный  район
	127
	108/85%
	30
	46
	32
	19
	3,7
	60

	Камешковский район
	51
	46/90%
	9
	22
	15
	5
	3,7
	61

	Киржачский район
	107
	104/97%
	39
	46
	19
	3
	4,1
	79

	Ковровский район
	47
	47/100%
	21
	20
	6
	-
	4,0
	87

	Кольчугинский район
	191
	190/99%
	75
	89
	26
	1
	4,2
	86

	Меленковский район
	126
	122/97%
	38
	55
	29
	4
	4,0
	74

	Муромский район
	59
	50/85%
	8
	15
	27
	9
	3,4
	39

	Петушинский район
	251
	236/94%
	77
	98
	61
	15
	3,9
	70

	Селивановский район 
	59
	57/97%
	17
	26
	14
	2
	3,9
	73

	Собинский район
	135
	133/99%
	59
	52
	22
	2
	4,2
	82

	Судогодский  район
	143
	126/88%
	32
	53
	41
	17
	3,7
	60

	Суздальский  район
	128
	126/98%
	58
	51
	17
	2
	4,2
	86

	Юрьев-Польский район 
	50
	50/100%
	20
	25
	5
	-
	4,3
	90


	ИТОГО 

по региону
	4777
	4629/97
	1896/40
	1969/41
	764/16
	148/3
	4,1
	81


Анализ выполнения заданий 

(доля учащихся, верно выполнивших задания, указана в %)
	Территория
	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9
	10
	11
	12
	13
	14
	15
	16
	17
	18
	19
	20

	г. Владимир
	88
	76
	91
	94
	81
	95
	84
	90
	96
	77
	92
	87
	77
	38
	72
	74
	60
	78
	37
	39

	г. Гусь - Хрустальный
	94
	86
	92
	95
	87
	92
	86
	87
	93
	77
	88
	90
	76
	40
	80
	74
	73
	80
	50
	45

	г. Ковров
	94
	79
	90
	94
	87
	96
	87
	90
	95
	82
	94
	89
	82
	45
	71
	78
	63
	78
	45
	42

	г. Радужный
	91
	61
	88
	95
	77
	72
	79
	81
	72
	77
	91
	77
	81
	44
	77
	91
	88
	72
	37
	35

	о. Муром
	85
	77
	87
	94
	79
	96
	80
	89
	85
	75
	88
	87
	81
	42
	76
	72
	58
	78
	41
	37

	Александровский район  
	85
	69
	88
	92
	72
	94
	74
	85
	93
	70
	86
	82
	70
	28
	58
	57
	45
	76
	28
	31

	Вязниковский 

район
	79
	70
	79
	81
	72
	85
	70
	77
	84
	70
	78
	80
	64
	38
	63
	64
	58
	66
	44
	41

	Гороховецкий

район
	82
	75
	86
	97
	70
	93
	79
	80
	89
	93
	82
	89
	77
	50
	64
	77
	45
	80
	43
	34

	Гусь-Хрустальный район
	74
	50
	80
	82
	58
	91
	65
	78
	84
	62
	72
	76
	59
	30
	40
	50
	39
	69
	24
	38

	Камешковский

район
	82
	49
	77
	94
	65
	90
	69
	75
	86
	75
	80
	77
	53
	28
	47
	55
	59
	73
	12
	22

	Киржачский

район
	70
	63
	83
	83
	78
	95
	81
	87
	97
	74
	91
	82
	67
	32
	61
	66
	54
	71
	68
	37

	Ковровский

район
	96
	68
	96
	98
	85
	96
	91
	94
	96
	70
	94
	96
	85
	25
	74
	70
	57
	78
	42
	27

	Кольчугинский

район
	86
	67
	93
	94
	79
	97
	84
	77
	95
	87
	82
	85
	79
	37
	68
	71
	57
	66
	49
	46

	Меленковский

район
	74
	54
	79
	93
	69
	93
	71
	79
	93
	78
	90
	79
	66
	33
	50
	58
	46
	77
	31
	37

	Муромский 

район
	66
	37
	66
	59
	59
	86
	37
	73
	83
	41
	68
	80
	39
	34
	32
	41
	19
	53
	14
	24

	Петушинский

район
	75
	68
	82
	87
	71
	88
	71
	78
	92
	68
	87
	80
	62
	29
	61
	63
	49
	74
	32
	33

	Селивановский

район
	81
	51
	83
	86
	75
	93
	78
	83
	95
	73
	76
	93
	80
	20
	59
	69
	47
	75
	27
	27

	Собинский

район
	92
	75
	90
	98
	83
	96
	86
	83
	98
	81
	87
	90
	73
	46
	76
	81
	63
	76
	36
	26

	Судогодский район
	78
	52
	74
	85
	56
	94
	67
	81
	87
	59
	75
	76
	61
	21
	58
	53
	48
	63
	28
	27

	Суздальский

район  
	90
	76
	91
	96
	81
	95
	72
	84
	93
	75
	86
	84
	73
	41
	72
	70
	51
	77
	38
	34

	Юрьев-Польский

район
	92
	70
	92
	96
	78
	96
	94
	94
	100
	78
	96
	84
	78
	42
	72
	72
	70
	70
	42
	54

	ИТОГО

 по региону
	84
	65
	85
	90
	74
	92
	74
	83
	91
	73
	85
	83
	71
	35
	63
	67
	55
	73
	37
	35
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