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О прекращении доступа к 
Департамент образования администрации области направляет анализ качества образовательной подготовки обучающихся 11-х классов общеобразовательных организаций области по математике (базовый уровень) по итогам диагностической работы, проведенной 17 марта 2020 года.
Данную информацию необходимо довести до сведения руководителей общеобразовательных организаций, а также рассмотреть на заседаниях методических объединений учителей математики.

Приложение: на 7 л. в 1 экз.


Заместитель директора департамента                  


           Е.В. Запруднова
Серегина Ольга Владимировна
(4922) 32-70-65
Анализ 
качества образовательной подготовки обучающихся 11-х классов по математике (базовый уровень) по итогам диагностической работы 

Мониторинг качества образовательной подготовки обучающихся 11-х классов по математике проведен в форме диагностической работы (ЕГЭ, базовый уровень) в общеобразовательных организациях области 17 марта 2020 года. Данная диагностическая работа позволила установить уровень освоения выпускниками федерального компонента государственного стандарта среднего (полного) общего образования по математике на базовом уровне.
Содержание работы определено на основе федерального компонента государственного стандарта общего образования (приказ Минобразования России от 05.03.2004 № 1089). Учитывалась структура и содержание контрольно-измерительных материалов единого государственного экзамена по математике, рекомендуемых ФИПИ: http://www.fipi.ru/. 
В диагностической работе приняли участие 2160 обучающихся 11-х классов общеобразовательных организаций, расположенных на территории Владимирской области (2019 г. – 2269), что составляет 42,9% (2019 г. – 42,4%) от общего количества обучающихся 11-х классов региона (остальные 47,1% обучающихся сделали выбор на математику профильного уровня).

Количество классов, принимавших участие в диагностической работе, в разрезе территорий прилагается (таблица 1).

Минимальное количество баллов, свидетельствующих об освоении школьного курса по математике на базовом уровне, - 7 первичных баллов (7 любых заданий из 20 заданий диагностической работы).

Анализ выполненных работ показывает, что не преодолели минимальный порог 6,0% обучающихся (2019 г. – 2,8%). Данный показатель по итогам государственной итоговой аттестации в 2019 г. составил 2,3%.
Минимальный порог ниже областного показателя у одиннадцатиклассников в 10 территориях региона: Судогодский (25,0%, 2019 г. - 8,0%), Меленковский (21,0%, 2019 г. - 12,9%), Гусь-Хрустальный и Суздальский (16,0%, 2019 г. - соответственно  2,0% и 3,0%), Селивановский (13,0%, 2019 г. - 7,2%), Собинский (11,0%, 2019 г. – 3,4%), Камешковский (9,5%, 2019 г. – 0%), Муромский (8,0%, 2019 г. - 4,6%), Киржачский (7,0%, 2019 г. – 1,3%) районы и ЗАТО г. Радужный (8,0%, 2019 г. – 0%).
Справились с заданиями диагностической работы 94% обучающихся (2019 г. – 97,2%, 2018 г. – 97,0%, 2017 г. – 90,9%, 2016 г. – 96,0%, 2015 г. – 97,0%), подтвердив освоение основных общеобразовательных программ в соответствии с требованиями федерального компонента государственного образовательного стандарта среднего (полного) общего образования (таблица 2). 
Полностью справились с заданиями диагностической работы (100% выполнение работы) обучающиеся Гороховецкого и Ковровского районов.
Средний балл по региону составил – 3,4 (по пятибалльной шкале), что ниже результатов мониторинга прошлого года (3,9) и государственной итоговой аттестации по математике в 2019 г. (4,14). 

Ниже областного показателя результаты в Селивановском и Судогодском (3,1), Меленковском (3,2), Гусь-Хрустальном и Муромском (3,3) районах. 
Самый высокий средний балл у обучающихся Гороховецкого района (4,0).

Максимальный балл (20 баллов) при выполнении диагностической работы получили 36 обучающихся, что составляет 1,7% от общего количества участвующих в выполнении работы (2019 г. – 92 чел., это 4% от общего количества участвующих в выполнении работы).
Самый низкий балл (0 баллов) получили два ученика из образовательных организаций: МБОУ СОШ № 1 г. Гусь-Хрустального и МБОУ СОШ № 1              г. Петушки.
	№ задания
	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9
	10
	11
	12
	13
	14
	15
	16
	17
	18
	19
	20

	Доля учащихся, верно выполнивших задания (%)
	72
	54
	54
	78
	35
	85
	50
	82
	95
	48
	85
	84
	19
	34
	26
	38
	44
	72
	48
	43


Итоги выполнения учащимися заданий диагностической работы:
Примечание: итоги по территориям представлены в таблице 3.

Анализ результатов диагностической работы показал, что учащиеся достаточно владеют базовыми алгоритмами, математическими понятиями, методами решения простейших текстовых задач, задач прикладной геометрии, задач на нахождение вероятностей событий, умеют читать и анализировать графики функций, выполнять действия с целыми и рациональными числами, степенями.
Наиболее решаемыми оказались задания №№ 1, 4, 6, 8, 9, 11, 12 и 18. Это тот набор задач, за который учащийся мог набрать 7 первичных баллов (минимальный порог). Данные задания проверяли умения: выполнять вычисления и преобразования (задание № 1), исследовать простейшие математические модели (задания № 4, 18), использовать приобретенные знания и умения в практической деятельности и повседневной жизни (задания №№ 6, 8, 9, 11, 12). 
Наибольшие затруднения возникли у обучающихся при выполнении: 
- задания № 5 (находить значение тригонометрического выражения), в котором проверялось умение находить значение синуса (косинуса) угла, учитывая промежуток и четверть расположения угла (справились 35% учащихся); 
- задания № 13 (стереометрическая задача), в котором проверялось умение  выполнять действия с геометрическими фигурами (конус), умение использовать понятие объема конуса и отношение объемов (справились 19% учащихся);
- задания № 14 (задача на соотнесение), указать соответствие каждой точке значение производной функции в ней (справились 34% учащихся);
- задания № 15 (планиметрическая задача), в котором проверялось умение  выполнять действия с геометрическими фигурами (прямоугольный треугольник) (справились 26% учащихся);
- задания № 16 (стереометрическая задача), в котором проверялось умение выполнять действия с геометрическими фигурами, находить высоту правильной треугольной пирамиды (справились 38% учащихся).
Типичными и распространенными являются следующие ошибки: 
- определение тригонометрических выражений острого угла прямоугольного треугольника;
- выражение радиуса из формулы объема конуса;

- определение отношения объемов;
- вычисление вероятности события;

- соотнесении неравенства с множеством его решений; 
- решение квадратных неравенств;

- построение и исследование простейших математических моделей задач на логику;
- неверное понимание, неполное или невнимательное прочтение заданий;
- вычислительные ошибки.
В связи с вышеизложенным рекомендуем:

- больше внимания уделять отработке вычислительных навыков;
- провести с обучающимися индивидуальный анализ допущенных ошибок;

- довести до сведения родителей (законных представителей) результаты диагностической работы, акцентировав внимание на усилении контроля за самостоятельной домашней подготовкой по математике;
- повторить и систематизировать знания по содержательным линиям курса математики.
В сложившихся условиях (дистанционное обучение, онлайн обучение) рекомендуется использовать возможности сетевого взаимодействия с обучающимися, организовать изучение тем и итоговое повторение на основе интерактивных уроков, используя образовательные платформы:
1. Портал департамента образования администрации Владимирской области https://эдо.образование33.рф содержит подборку дистанционных курсов по подготовке к ГИА.

2. Учи.ру https://uchi.ru/. Школьникам предлагаются интерактивные курсы по основным предметам и подготовке к проверочным работам в формате ЕГЭ. Методика платформы помогает отрабатывать ошибки учеников, выстраивает их индивидуальную образовательную траекторию, отображает прогресс учеников в личном кабинете. 

3. ЯКласс https://www.yaklass.ru/info/kak-organizovat-distancionnoe-obuchenie-na-kanikulah. Сервис довольно прост в использовании: учитель задаёт школьнику проверочную работу, ученик заходит на сайт и выполняет задание педагога; если ученик допускает ошибку, ему объясняют ход решения задания и предлагают выполнить другой вариант. Учитель получает отчёт о том, как ученики справляются с заданиями.

4. Фоксфорд https://foxford.ru/. Это профессиональная онлайн-школа, которая содержит учебные материалы по учебным предметам. Существуют разные формы дистанционного обучения: онлайн-курсы, занятия с репетитором, экстернат.
5.  Новая образовательная платформа «Моя школа он-лайн» https://cifra.school, рекомендуемая Министерством просвещения РФ для дистанционного обучения. На портале доступны учебные материалы для самостоятельного изучения, разработанные по предметам, изучаемым в средней школе, включенным в государственную итоговую аттестацию. Учебные материалы включают учебные модули по темам четвертой четверти, электронные формы учебников к каждой из тем, онлайн-уроки и видеозаписи с авторами и членами авторских коллективов самых востребованных учебников.
В работе с обучающимися при подготовке к государственной итоговой аттестации рекомендуем использовать «Открытый банк заданий ЕГЭ. Математика» на сайте http://fipi.ru/; диагностические и тренировочные работы на сайте СтатГрад: https://statgrad.org/.


Начальник отдела общего образования                                                   И.П. Мальгин

Зав. кафедрой естественно-математического

образования ГАОУ ДПО ВО ВИРО


                    

Е.И. Антонова
Приложения
Информация об участниках

Таблица 1

	№
	Территория


	Количество

11-х классов
	Количество учащихся

	
	
	
	Всего
	Из них участвовали



	1
	г. Владимир
	68
	1624
	638

	2
	г. Гусь-Хрустальный  
	11
	224
	68

	3
	г. Ковров
	24
	621
	214

	4
	г. Радужный
	3
	61
	26

	5
	окр. Муром 
	23
	547
	187

	6
	Александровский район
	20
	485
	272

	7
	Вязниковский район
	10
	184
	73

	8
	Гороховецкий район
	3
	50
	22

	9
	Гусь-Хрустальный район
	15
	109
	61

	10
	Камешковский район
	5
	54
	21

	11
	Киржачский район
	11
	146
	70

	12
	Ковровский район
	6
	51
	23

	13
	Меленковский район
	11
	81
	77

	14
	Муромский район
	7
	39
	26

	15
	Петушинский район
	14
	228
	119

	16
	Селивановский район
	3
	46
	23

	17
	Собинский район
	7
	140


	65

	18
	Судогодский район
	12
	125
	63

	19
	Суздальский район
	12
	129


	70



	20
	Юрьев-Польский район
	5
	83
	42

	
	ИТОГО
	270
	5027
	2160


Примечание: обучающиеся Кольчугинского района не принимали участие в мониторинге 
Сводная таблица результатов учебных достижений по математике учащихся 11 класса по результатам диагностической работы (базовый уровень)

Таблица 2

	МОУ, ОO
	Кол-во

выполнявших работу,

чел.
	Справились с работой

(преодолели минимальный порог – 7 баллов)


	Не справились с работой

(получили отметку «2»),

в процентах
	Средний балл

(по пятибальной шкале)

	
	
	Чел.
	Процент
	
	

	г. Владимир
	638
	623
	97,6
	2,4
	3,7

	г. Гусь-Хрустальный
	68
	65
	95,6
	4,4
	3,6

	г. Ковров
	214
	207
	97,0
	3,0
	3,7

	г. Радужный
	26
	24
	92,0
	8,0
	3,9

	окр. Муром
	187
	175
	94,0
	6,0
	3,7

	Александровский район
	272
	258
	95,0
	5,0
	3,5

	Вязниковский район
	73
	71
	97,0
	3,0
	3.7

	Гороховецкий район
	22
	22
	100
	0
	4,0

	Гусь-Хрустальный район
	61
	51
	84,0
	16,0
	3,3

	Камешковский район
	21
	19
	90,5
	9,5
	3,4

	Киржачский район
	70
	65
	93,0
	7,0
	3,5

	Ковровский

район
	23
	23
	100
	0
	3,7

	Меленковский район
	77
	61
	79,0
	21,0
	3,2

	Муромский

 район
	26
	24
	92,0
	8,0
	3,3

	Петушинский

 район
	119
	113
	95,0
	5,0
	3,5

	Селивановский район
	23
	20
	87,0
	13,0
	3,1

	Собинский 

район
	65
	58
	89,0
	11,0
	3,8

	Судогодский

 район
	63
	47
	74,6
	25,4
	3,1

	Суздальский 

 район
	70
	59
	84,2
	15,8
	3,5

	Юрьев-Польский район
	42
	40
	95,0
	5,0
	3,9

	ИТОГО 

по ОБЛАСТИ
	2160
	2025
	94,0
	6,0
	3,4


Анализ выполнения заданий диагностической работы по математике (базовый уровень)
(доля учащихся, верно выполнивших задания, указана в %)

	Территория
 
	Задания диагностической работы (базовый уровень)
	

	
	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9
	10
	11
	12
	13
	14
	15
	16
	17
	18
	19
	20

	Владимир
	77
	62
	61
	83
	45
	85
	56
	84
	94
	52
	88
	85
	32
	38
	32
	42
	52
	70
	50
	46

	Гусь - Хрустальный
	76
	59
	63
	75
	38
	78
	56
	84
	96
	62
	84
	94
	22
	37
	29
	37
	53
	57
	49
	54

	Ковров
	79


	67
	64
	79
	47
	86
	64
	85
	94
	57
	91
	83
	17
	44
	25
	48
	55
	83
	54
	45

	Радужный
	81
	65
	46
	85
	50
	85
	69
	92
	85
	42
	85
	92
	12
	27
	46
	62
	65
	69
	58
	62

	Муром
	81
	67
	65
	81
	41
	90
	55
	86
	97
	52
	86
	87
	33
	38
	32
	40
	41
	82
	54
	51

	Александровский 
	80
	60
	63
	80
	35
	91
	52
	82
	92
	44
	87
	82
	17
	24
	22
	38
	39
	75
	48
	43

	Вязниковский 
	78
	53
	63
	82
	44
	90
	55
	85
	96
	52
	89
	86
	21
	32
	29
	32
	48
	78
	55
	56

	Гороховецкий
	86
	55
	55
	86
	41
	91
	50
	91
	100
	77
	95
	91
	45
	55
	41
	64
	55
	73
	59
	64

	Гусь-Хрустальный  район
	67
	51
	51
	75
	25
	84
	33
	69
	97
	38
	72
	82
	16
	39
	16
	26
	30
	66
	49
	31

	Камешковский
	71
	38
	38
	90
	38
	76
	33
	95
	95
	43
	100
	71
	5
	33
	62
	33
	29
	71
	38
	29

	Киржачский
	76
	63
	47
	76
	33
	83
	43
	86
	96
	59
	87
	83
	19
	31
	23
	37
	41
	71
	47
	31

	Ковровский
	46
	41
	53
	76
	24
	96
	59
	82
	100
	53
	67
	82
	23
	53
	11
	26
	50
	68
	57
	51

	Меленковский
	64
	45
	52
	66
	17
	75
	38
	74
	94
	47
	71
	82
	23
	26
	23
	21
	25
	73
	47
	39

	Муромский 
	50
	27
	38
	69
	53
	96
	35
	65
	88
	27
	82
	88
	8
	27
	12
	27
	50
	69
	38
	27

	Петушинский


	79
	70
	55
	87
	37
	91
	55
	79
	93
	45
	87
	85
	19
	36
	31
	40
	34
	73
	53
	42

	Селивановский
	69
	39
	35
	83
	26
	69
	56
	74
	91
	17
	96
	83
	0
	17
	4
	39
	43
	61
	35
	30

	Собинский
	68
	41
	58
	78
	25
	88
	51
	86
	94
	38
	83
	81
	8
	31
	15
	25
	40
	74
	40
	40

	Судогодский
	60
	46
	44
	59
	14
	67
	30
	78
	97
	49
	79
	68
	5
	27
	13
	27
	27
	63
	38
	24

	Суздальский  
	60
	56
	53
	67
	16
	86
	46
	74
	96
	46
	86
	86
	14
	19
	13
	34
	39
	71
	41
	43

	Юрьев-Польский
	88
	67
	79
	90
	55
	86
	71
	95
	98
	69
	88
	76
	36
	45
	33
	57
	69
	90
	57
	62

	ИТОГО по области
	72
	54
	54
	78
	35
	85
	50
	82
	95
	48
	85
	84
	19
	34
	26
	38
	44
	72
	48
	43


Таблица 3






Руководителям 


муниципальных органов, осуществляющих управление в сфере образования








Об итогах мониторинга качества образовательной подготовки обучающихся 11-х классов по математике (базовый уровень)
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